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  چکیده
 به خشکسالی. است داشته جهان سراسر در انسـان حیـاتی هـایفعالیـت بر آمیزفاجعه گاهی و شدید ثیراتیأت خشکسالی، انسانی، تمدن شروع از         
. کندمی شخصم را آن نبودن یا بودن آمیزفاجعه که است زیستمحیط و مردم بـر آن ثیرأتـ بلکـه شـود؛نمـی محسـوب( فاجعه) بلا یک خود خودی

 راستا این در. دارد کشاورزی بردارانبهره معیشت ویژه به و زمین کره بر غیرمستقیم و مستقیم پیامدهای که است طبیعی مخاطرات از یکی خشکسالی
 تحلیل مقاله، این هدف .است قرارگرفته روستایی توسعه گذارانسیاست توجه مورد اخیر دهه چند در که است مفاهیمی از روستایی اقتصادی آوریتاب
 ذیل کاربست با پژوهش فرضیه تحقیق، هدف و مطالعه مورد موضوع به توجه با. است خشکسالی اثرات برابر در برداربهره کشاورزان اقتصادی آوریتاب

 پژوهش شناسیروش. دارد وجود تباطار خشکسالی اثرات و روستایی جوامع کشاورزی بردارانبهره اقتصادی آوریتاب بین رسدمی بنظر: است شده تبیین
. است شده استفاده دسترس در ایطبقه گیرینمونه روش و پرسشنامه ابزار از مسیر این در که است پیمایشی شیوه مبنای بر ،تحلیلی -توصیفی حاضر

-قره و ششده مرکزی؛ بخش چهار در عواق منتخب روستای75 پژوهش این در تحلیل سطح. است عاملی تحلیل ،پژوهش این در استفاده مورد تکنیک

 روستایی نواحی آماری جامعه. است شده استفاده اقتصادی آوریتاب شاخص18از تحقیق این در. باشدمی فسا شهرستان نوبندگان و شیبکوه بلاغ،

 کلی نتایج. است شده برآورد کرانکو فرمول طریق از که خانوار382نمونه حجم. باشدمی روستایی خانوار18855 معادل که نفر63409 فسا شهرستان
 را ثیرأت بیشترین ،899/3ویژه مقدار با «اشتغال و کار نیروی در مهارت تنوع» عامل گرفته،قرار تحلیل مورد هایشاخص به توجه با دهدمی نشان تحقیق

 قرار «مالی تسهیلات و پذیریانعطاف» و «اشتغال سطوح توسعه» ،«دارایی و زمین کارایی و هافروشخرده عملکرد»عامل سپس ،داشته عامل چهار بین
 نابرداربهره اشتغال و مهارت کردن متنوع»به نسبت باید ،خشکسالی اثرات برابر در کشاورزان پذیریآسیب و آمده بدست تحلیل به توجه با. دارند

 نظر از روستایی هایسکونتگاه فضایی تحلیل وضعیت شنمای جهت .کرد مبادرت «مالی تسهیلات و وام اعطای» ،«زمین کارایی افزایش» ،«کشاورزی
 تکنیک توسط فسا شهرستان روستایی هایسکونتگاه بندیرتبه و عاملی تحلیل تکنیک از ،خشکسالی برابر در اقتصادی آوریتاب هایشاخص
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SWARA و ARAS اقتصادی آوریتاب نظر از شیبکوه و مرکزی ،بلاغقره و ششده نوبندگان، هایبخش روستایی هایسکونتگاه ترتیب به .شد انجام 
  .شدند بندیرتبه خشکسالی اثرات برابر در

 

 فسا.  شهرستان روستایی، هایسکونتگاه کشاورزی، بردارانبهره خشکسالی، اقتصادی، آوریتاب :کلیدی هایواژه

 

 :مقدمه

 داشته جهان سراسر در انسان حیاتی هایفعالیت بر آمیزهفاجع اوقات گاهی و شدید تأثیرات خشکسالی انسانی، تمدن شروع از      
 ولی دهد،می رخ مناطق تمامی در معمول طور به که است اقلیمی مستمر و طبیعی ایپدیده خشکسالی. (Bahastirad, 2014: 16)است

 به معمولاً که خشکسالی .(Shakoor & et al, 2016: 180)است متفاوت دیگر منطقه با منطقه یک از هاآن شدت و نوع به هاویژگی
 , Surutwadee Pak-Uthai)است کشاورزی عمده هایناپایداری از یکی شود،می تعریف طبیعی شرایط با مقایسه در بارش کاهش عنوان

Nicolas Faysse, 2018:2) .می دیده کشاورزی و هیدرولوژی هواشناسی، شکل سه به که است خزنده پدیده یک خشکسالی-

. است 1طبیعی مخاطرات از خاصی نوع خشکسالی اقتصادی، اصطلاح در. )Ishidaira, 16 :2016ris, Tsaki &2014: 251(شود
-می جای به مدتبلند و مدتکوتاه در اقتصادی و سیاسی اثرات شدت به و دهدمی نشان را موقتی و فضایی هایویژگی ،خشکسالی

 Pradhan, et)کردند تجربه را شدیدی خشکسالی ،جهان هایبخش بیشتر در ،2010-2001دهه(. Gonzalz& etal, 2017: 196)گذارد

al, 2017: 48& Shahabfar:119). .یا کشورها در مردم از نفر میلیون هشتصد و میلیارد یک ،2025 سال تا که دارد وجود زیادی شواهد 
 :Yazdanpanah, et al, 2015)کرد خواهند ندگیز آبی تنش با مناطق در جهان جمعیت سوم دو همچنین و آب قطعی کمبود با مناطق

401& Solh & et al, 2014: 68&Shahabfar, & et al, 2012: 119).: افزایش با باشد، شدید و تکرار چنانچه گسترده خشکسالی 
 اقلیمی رایطش بودن متغیر و تغییرات از ناشی آب، منابع بودن نامشخص و محدودیت. یابدمی شدت آب منابع برای متقاضی جمعیت

 . (Kim, 2013:1)است
 83 ،1876-1878 سال از چین در مثال بعنوان. است جهان در طبیعی مخاطرات ترینعمده از یکی تداوم صورت در خشکسالی         
 یستب دتم به 1968تا1988 سال زا تاریخ هایخشکسالی بدترین از یکی سواحیلی افریقای در. گرفتند قرار تأثیرتحت مردم از نفر میلیون

 و یجریهن نیجر، بورکینافاسو، الی،م موریتانی، تا سنگال از سواحل طول در ماندن زنده برای مردم از نفر میلیون150 حدود و کشید طول سال
 2014 سال فاصله در اقیانوسیه و آسیا در(. (Miyan, 2015:10شدند آسیب دچار فیلیپین و اتیوپی بولیوی، شیلی، استرالیا، اتیوپی؛ تا سودان

 شرقی جنوب در .(Ebi& Bowen, 2016:98)شدند متحمل اقتصادی خسارت آمریکا دلار میلیارد53 حدود و نفر میلیارد1.62 حدود 1970 تا
 و هارودخانه سیستم بر دیدیش اثرات که شد سوم هزاره در ،2009الی2001 هایسال بین ،وقفه بدون خشکی دوره ترینطولانی استرالیا،

-سال طول در طبیعی طراتمخا آمریکا، متحده ایالات در. شد بزرگ شهرهای در آب بندیسهمیه اجرای باعث و گذاشت برجای کشاورزی

 خشکسالی با مقایسه در آمریکا متحده ایالات زیمرک هایبخش در ویژه به تاریخی خشکسالی 2012 سال در. داد رخ 1980-2014 های
 سال پایان تا لیخشکسا این. (Cai, 2017: 32-33)بود شده شروع 2012 سال از که کرد وارد اقتصادی زیان دلار میلیارد30 از بیش 1988
 شرق جنوب 2016 سال در. (Thomas, &,  et al, 2017: 384)بود رسیده ایسابقهبی تاریخی شرایط به و یافت ادامه کالیفرنیا در 2015

 به را غیرمعمول خشکی و اگرم شدت و شرایط این که شد جهان از منطقه این در گرما موج با همراه تاریخی خشکسالی یک درگیر آسیا
 تهدیدی و دهدمی اهشک را( GDP) ملی ناخالص تولید رشد ،کشورها از بسیاری در خشکسالی فراوانی. دهندمی نسبت ،ELNINO پدیده
 .(Khayyati, V & Azami, 2016: 851)است توسعه هایموفقیت برای آشکار
 بر توجهی قابل و شدید اثرات هاخشکسالی ،1990-2005 دهه با مقایسه در 2020 دهه ،2کربن کاهش آینده مرکز گزارش قطب بر        

 از. داد دنخواه قرار تهدید مورد دهه دو از بیش حداقل برای را غذایی امنیت نهایت در و گذاشت دنخواه آسیا در ذرت و گندم تولیدات روی
 داشته آمریکا دلار میلیارد 3.3 بر بالغ اقتصادی خسارت و گذاشته ثیرأت ایران مردم از نفر میلیون37 روی رب خشکسالی ،1980-2014 سال
 افتدنمی اتفاق ناگهانی بطور( زلزله یا سیل مانند) طبیعی مخاطرات سایر خلاف بر خشکسالی که دانیممی ما (Statisticbrain, 2012).است

                                                                 
1 - Natural hazards 
2 - Report on the Future of Carbon Reduction 
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)16 :2016Tsakiris, ( .خسارات کل درصد22 که دهدمی نشان 1طبیعی بلایای کاهش المللیبین دبیرخانه توسط شده آوریجمع آمار 
 به جهان میر و مرگ از ناشی تلفات درصد3 و گیرندمی قرار ثیرأتتحت بلایا بوسیله که افرادی تعداد درصد33 و جهان در طبیعی بلایای

 توجه مورد اخیر دهه چند در که است مفاهیمی از اقتصادی، آوریتاب راستا نای در. (Keshavarz, 2013: 121)دارد اختصاص خشکسالی
 الؤس این به پاسخ درصدد پژوهش این تحقیق هدف و مطالعه مورد موضوع به توجه با. است گرفته قرار روستایی توسعه گذارانسیاست

 دارد؟ وجود ارتباط خشکسالی تأثیرات و کشاورزی بردارانبهره اقتصادی آوریتاب بین آیا: است

 :تحقیق نظری مبانی و پیشینه

 گیاهان و موجودات تلاش و اعیزر محصولات رفتن بین از بایر، هایزمین از تصویری مردم، عامه برای خشکسالی واژه تردید بدون      
 هاییناهنجار به باید اقلیمی، هاییناهنجار و هاخشکسالی هنگام در که، است حالی در این. کندمی تداعی ذهن در را ماندنزنده برای
 علل هب و شمرد بر طبیعی دادیروی صرفاً تواننمی را طبیعی هایمخاطره که است کرده ثابت علم امروزه .نمود توجه نیز اجتماعی وخیم

 .(Pourtahari & et al , 2013: 2)شوندمی داده نسبت اجتماعی -اقتصادی عوامل از ترکیبی به علل این اغلب. نکرد توجه هاآن پیچیده
 است بیعیط بلایای مهمترین از لی،خشکسا اند،داده قرار ثیرأت تحت را انسانی جوامع که طبیعی بلایای و حوادث میان در اخیر هایدهه در
 خشکسالی و لیمیاق تغییرات .(Permoradayan & et al, 2008:9)کندمی وارد آبی منابع و کشاورزی بخش بر را بسیاری هایزیان که

 یک نعنوا به بیشتر شکسالیخ و اقلیمی عوامل اگرچـه. دارد همـراه بـه را زیـادی محیطـیزیـست و اجتمـاعی اقتـصادی، هایهزینه
 اغلب و دباشمی جامعه آبی نیـاز و طبیعـی پدیده یک میان متقابل کنش حاصل آن اثرات اما شود،می گرفته نظر در فیزیکی یا طبیعی پدیده

 بلایای و وارضع سایر از بیش خشکسالی، فراوانی .(Ghasaminajad, 2014: 213) شودمی تشدید انسانی هایفعالیت توسط آن ثراتا
 شکل بعنوان ورزیکشا (Sharafi& Zarafshani, 2011: 130).نامندمی خزنده و آرام بلایی را پدیده این علاوه به .است بوده طبیعی
 جهان توسعه حال در کشورهای در روستایی نواحی ساکنان از نفر میلیارد 5/2 از بیش معاش امرار منبع که ست،ا جهان اراضی کاربری غالب
 روستایی قمناط در. (keshavarez, 2017: 223)است کرده تجربه را خشکسالی حادثه 27 حدود ،ایران اخیر سال 50در مثال بعنوان. است
 ییغذا امنیت کاهش و ماریبی نگرانی، حیوانات، و کشاورزی محصولات به خسارت یا آسیب ،خشکسالی باعث تواندمی بارش، وقوع زمان

 زیرکشت، سطح کاهش از یناش هایخسارت. دهدمی نشان را خود غیرمستقیم و مستقیم صورت دو به خشکسالی تأثیرات. شود روستائیان
 هایخسارت آب، سطح و یموجود کاهش منابع، این شدنتهی و یدتول منابع کیفیت افت زراعی، هایفعالیت عملکرد و زراعی تولیدات

 بخش در الاشتغ و درآمد کاهش ی،بیکار تأثیراتی، چنین تبع به. است خشکسالی مستقیم آثار از هاییمثال ،(تولیدات و تعداد کاهش)دامی
 یرتغی ارضی، منابع خریبت و شدنرها اردات،و به بیشتر وابستگی ملی، سطح در مالیاتی درآمدهای کاهش ها،قیمت افزایش کشاورزی،

 ایهسکونتگاه گسترش و گیریکلش شهری، هایبحران روستایی، هایسکونتگاه تخلیه و شهری - روستا هایمهاجرت تشدید ها،کاربری
 شودمی محسوب هاییخشکسالی قیمغیرمست آثار قبیل، این از بسیاری موارد و هاآن در زندگی کیفیتبی و غیراستاندارد اشکال و غیررسمی

 . پیونددمی وقوع به بحران به نزدیک هاییآستانه در که
 Resilio لاتین کلمه ،آوریتاب کلمه ریشه. است یافته راه روستایی توسعه متون به طبیعی مخاطرات برابر در آوریتاب مفهوم امروزه        

 را آن کلی مفهوم بار نخستین برای شناسانبوم. گرفتمی قرار هاستفاد مورد نیز یمیلاد17 قرن در که است داشتن ارتجاعی حالت معنی به
 مورد هوا و آب تغییر مانند بلندمدت هایپدیده و مدتکوتاه بلایای مورد برای واژه این بعد، به زمان آن از. پذیرفتند پیش سال 30 از بیش

 ایستادگی و تغییرات ،جذب در هاسیستم توانایی»کرد؛ تعریف شناسیبوم در را آوریبتا که بود کسی نخستین ،2هالینگ. گرفت قرار استفاده

 گیریاندازه شود،می جذب که شوکی اندازه اساس بر را آوریتاب و کرد اشاره "بافر ظرفیت" به همچنین وی. «هاآن مقابل در
 معرض در جامعه یا محلی جوامع سیســتم، یک ییتوانا»آوریتاب دیگر تعبیر به .(Ghayasvand & Abdolshah, 2015: 82)کرد

 طرق از کارآمد شکل به و قبول قابل زمان طی ،آن وقوع از پس بازسازی و مخاطره یک آثار رفع و جذب و مقاومت برای مخاطرات،
 آوریتاب. (Mohaghagh & et al , 2015: 8)است شده بیان «ضروری و اساسی کارکردهای و ساختارها احیاء و حفظ جمله از گوناگون
 آوریتاب تحلیل و تجزیه. است شده تعریف «شوك اثرات از بازیابی و مقاومت برای ،اقتصاد یک سیاستی توانایی»صورت هب ،اقتصادی
 صورتی در کنند؛ پیدا دست سرانه ،داخلی ناخالص تولید بالای نسبتاً سطح به توانندمی هااقتصاد چگونه که است این دهنـدهنشـان ،اقتصادی

 به( خارجی) برونزا شوك یک با مواجهه در ایمنطقه یا ملی اقتصاد بازگشت قابلیت آوری،تاب. کنند اتخاذ را مناسـبی سیاسـت هـادیدگاه که

                                                                 
1 - International Secretariat for Disaster Reduction 
2 - Haling 
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 رجخا و داخل در آوریتاب زمینه در .(Lajvardi& et al, 2016: 334)باشدمی جمعیت یا اشتغال ستانده، رشد نرخ همـان یا پیشـین حالت
 برابر در کشاورز خانوار پذیریآسیب سنجش»عنوان با پژوهشی در ،(MalkiC& et al, 2013) است پذیرفته صورت فراوانی مطالعات کشور

 خشکسالی با مبارزه ریزانبرنامه به پژوهش، این از حاصل دستاوردهای ،«(کرمانشاه شهرستان درودفرامان دهستان :مطالعه مورد)خشکسالی
 تدارك درودفرامان دهستان در آن کاهش جهت را هاییبرنامه پذیری،آسیب بروز علت و میزان نظرگرفتن در با تا کندیم کمک استان،
-مقاله در .(Barghi& et al, 2017) .دهند اختصاص منطقه این به خشکسالی، پیامدهای و آثار تسکین جهت را اعتباراتی همچنین، و ببینند

 این به ،«زنجان شهرستان در معجزات دهستان: موردی مطالعه زلزله، خطر معرض در روستاهای محیطی آوریتاب سنجش»عنوان با ای
 اما. هستند بیشتری اجتماعی آوریتاب میانگین دارای سوادبی افراد و است مطلوب سطح در روستاها اجتماعی آوریتاب که رسیدند نتیجه

  .دارد وجود معناداری و مستقیم آوریتاب مختلف ابعاد بین همچنین. است فتهگر قرار مطلوب سطح در سازمانی – نهادی آوریتاب
(John Östh & et al , 2015) ، یدندرس نتیجه این به «زهاانداچشم ارتباط: هادسترسی و اقتصادی آوریتاب تحلیل»عنوان با ایمقاله در 

 وریآتاب سنجش و اقتصادی اریگذسرمایه و تدارك برای مناسب ابزار یک بعنوان توانندمی هادسترسی و آوریتاب ترکیبی تحلیل یک که
 این به ،«آن بهبود برای راهبردهایی و روستائیان معیشت پذیریآسیب»عنوان با ایقالهم در ،(Yi-ping fang& et al: 2016) .شود مطرح
 و ستا اقلیم تغییر و محیط ظرفیت با سازگاری کسالی،خش از روستاها پذیریآسیب از پیشگیری برای راهبرد بهترین که رسیدند نتیجه
 زا و کنیم یجادا را روستایی آبیاری یهازیرساخت باید کشاورزان درآمد بالابردن برای و یابد شتاب باید مناطق این در آموزش فرآیند توسعه
 در آوریتاب»نوانع با ایمقاله در ، (Karin de Bruin  & et al, 2017).کنیم پیشگیری کشاورزی مصایب از ناشی احتمالی هایآسیب
 و آب وادثح مدیریت برای را وریآتاب کلیدی کاربردهای مقاله این ،«اقلیمی حوادث برابر در اجتماعی نواحی ارتباط برای اصل پنج: عمل

 .کندمی مطرح روستایی مناطق در گیریتصمیم برای را عمل در اساسی اصل پنج و هوایی
 

 : محدوده شناخت و تحقیق روش
. است شده استفاده پرسشنامه ابزار از مسیر این در که است پیمایشی شیوه مبنای بر تحلیلی - توصیفی حاضر پژوهش شناسیروش        
 تحلیل سطح. است شده محاسبه خانوار 382 کوکران فرمول بوسیله نمونه حجم و نفر63409 فسا شهرستان روستایی نواحی آماری جامعه

 خانوار تحلیل واحد و فسا؛ شهرستان نوبندگان شیبکوه، بلاغ،قره و ششده مرکزی؛ بخش چهار در واقع ،منتخب روستای 75 پژوهش این رد
 به اقتصادی آوریتاب شاخص18از تحقیق این در .است شده استفاده دسترس در ایطبقه گیرینمونه روش از حاضر پژوهش در. باشدمی
 از بعد. است شده تایید 850/0کرونباخ آلفای ضریب با و روستایی متخصصان و خبرگان طریق از پرسشنامه، پایایی -یروای. است رفته کار

 تحلیل» تحقیق، این در استفاده مورد تکنیک و شد SPSS افزارینرم بسته وارد آن هایداده ها،نمونه آوریجمع و هاپرسشنامه تکمیل
   .گردید بندیرتبه عاملی تحلیل و 1ARAS ,SWARA 2هایتکنیک ArcGIS, Excel هایافزارمنر توسط سپس. باشدمی «ایخوشه

 سرشماری اساس بر فسا نشهرستا جمعیت. باشدمی استان بزرگ شهر چهارمین و گرفته قرار فارس استان شرق در فسا شهرستان      
 روستایی نواحی آماری جامعه. دباشمی خانوار61509 معادل که زن نفر100941 و مرد نفر104246 تعداد این از که نفر،205187 ،1395 سال

-می روستایی خانوار18855 معادل که روستایی زن نفر 30653 و روستایی مرد نفر 32756 تعداد این از که نفر 63409 فسا شهرستان

 .(Iran Statical center, 2016)باشد

                                                                 
  Step wise معرفی شد. این واژه از حروف اول جمله 2010توسط کرسولین، زادادسکاس و تورکسیس در سال  SWARA تکنیک - 1

 Weight Assessment Ratio Analysis بندی . در این روش معیارها بر اساس ارزش رتبهباشدبه معنی تحلیل نسبت ارزیابی وزندهی تدریجی می

 .شودترین معیار رتبه آخر داده میشوند. در این روش به مهمترین معیار رتبه یک و به کم اهمیتمی

ع به معنای ارزیابی نسبت افزایشی است و در مطالعات داخلی با عنوان ارزیابی مجمو Additive Ratio Assessment مخفف ARAS تکنیک - 2

های پیشنهاد شد. این روش یکی از بهترین روش 2010همکارانش به سال  بوسیله زاوادساکاس و ARAS شود. تکنیکها نیز از آن یاد مینسبت

امل آن است که بیشترین فاصله را از عوامل منفی و کمترین فاصله را از عو ،گیری چند معیاره برای انتخاب بهترین گزینه است. بهترین گزینهتصمیم

 .مثبت داشته باشد
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 مطالعه مورد منطقه نقشه -1شکل

 

 : هایافته ارائه و بحث
 برای هاداده مجموعه بودن مناسب عاملی، تحلیل اجرای از قبل. آمد دست به پرسشنامه طریق از پژوهش متغیرهای تدااب در           

1آزمون طریق از تحلیل
BTS و MOK مقدار. گرفت قرار ارزیابی مورد MOK بودن بخش رضایت که است 804/0 برابر آمده بدست 

 سطح در که آمد دست به 1562.624 برابر نیز تلتربا مقدار. دهدمی نشان را عاملی تحلیل تکنیک از استفاده جهت انتخابی هایشاخص
 .بود دارمعنی اطمینان درصد99

 بارتلت آزمون  -1جدول

 

 
 

 (.1397 نویسندگان، مطالعات:)منبع

: الف( مقادیر ویژه عوامل استخراجی 2مقادیر ویژه -( آمده است: 2مرحله بعدی در تحلیل عاملی، تعیین مقادیر است که در جدول ) در        
شود، چهار عامل اول دارای مقادیر بزرگتر حظه میملا، 2جدولگونه که در . همان4و ب( مقادیر عوامل استخراجی با چرخش 3بدون چرخش

آید. بنابراین، کنند که درصد مورد قبولی به شمار میشاخص مذکور را تبیین می 18درصد از واریانس مجموعه  222/53هستند و جمعا 1از 
از چندین برابر عامل چهارم است. در این  گرچه همۀ این عوامل مقادیر ویژه بزرگتر از واحد دارند، بطور مثال اهمیت و نقش عامل اول بیش

دهد. عوامل دوم، سوم و درصد از واریانس را تشکیل می 933/22باشد که این عامل به تنهایی می 1ترین عامل، عامل شماره  تحلیل، مهم
های بعدی دار ویژه شاخصدهند. به دلیل این که مقشکیل میتدرصد از واریانس را  756/6و  945/7و  589/15چهارم به ترتیب مقادیر 

های باشند. نمایش مقدار ویژۀ این چهار عامل اصلی و دیگر عاملهای بعدی نمیدار نبود و قابل استفاده در تحلیلمعنی ،است 1کمتر از 
 توان مشاهده کرد.به وضوح می 2باقی مانده را در شکل

 

 

                                                                 
1 - Bartlett Test 
1 -Initial Eigenvalues 
2 - Extraction Sums of Squared Loadings 

 3 -Rotation Sums of Squared Loadings 

 KMO .804 مقدار

Bartlett's Test of 

Sphericity 

 1562.624 بارتلت مقدار

 000. (Sig) دارییمعن سطح
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 هاها از مجموعۀ شاخصریانس آنهای استخراج شده، مقادیر ویژه و درصد تبیین واعامل -2جدول

مل
عوا

 

 مقادیر ویژه عوامل استخراجی با چرخش مقادیر ویژه عوامل استخراجی بدون چرخش مقادیر ویژه

 مجموع
واریانس 
 )درصد(

تجمعی 
 )درصد(

 مجموع
واریانس 
 )درصد(

تجمعی 
 )درصد(

 مجموع
واریانس 
 )درصد(

تجمعی 
 )درصد(

1 3.899 22.933 22.933 3.899 93322. 22.933 2.899 17.055 17.055 

2 2.650 15.589 38.522 2.650 15.589 38.522 2.520 14.821 31.876 

3 1.351 7.945 46.466 1.351 7.945 46.466 2.099 12.344 44.221 

4 1.149 6.756 53.222 1.149 6.756 53.222 1.530 9.001 53.222 

 (.1397های پژوهش، )منبع: یافته

 

 (.1397های پژوهش، )منبع: یافته -مایش مقادیر ویژه عوامل، ن2شکل

جموعۀ ز روی یک ماتحلیل عاملی  ها درهاست. عاملبرای استخراج عامل ،شود که منطق زیربنایی تحلیل عاملیبنابراین ملاحظه می       
. لازم به ذکر است کندین میاولیه تبی است که از مجموعۀکردن مقدار واریانسی ها نیز بیشینهاند و هدف از استخراج آنمتغیر به دست آمده

 (Rotation) م یک چرخشمن انجاضایم و ها را حول محور خود دوران دادهها، عاملکه در حداکثر ساختن روابط بین متغیرها و برخی عامل
وضعی است، به نحوی  که یک روش حرکت ایمجسته نیز بهره( Varimaxترین روش چرخش، یعنی وریمکس)در محور ماتریس، از مناسب
ا ماکزیمم ی عاملی ریس بارهانماید. همچنین، این روش جمع واریانس عناصر در ماترهای ریاضی را حفظ میکه استقلال در میان عامل

های عاملاهیت به منظور روشن شدن م .(Farshadfar, 2005: 113)کند که به همین دلیل به آن نام واریماکس داده شده استمی
 (.3لگیرد)جدوقرار می های اولیه را مورد توجه و بررسیگذاری هر کدام از مجموعۀ شاخصاستخراج شده و در نتیجه امکان نام
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 (ها)ماتریس عوامل درون یافتهها استخراجی از شاخصبارگذاری عامل -3جدول

 های اولیهشاخص ردیف
 هاعامل

1 2 3 3 

 134. 094.- .731 010. گرین در بخش خدماتی، دلالی و واسطهافزایش فعالی 1

 149. 019. 206.- .684 حمایت دولت از شغل کشاورزی 2

 074. 219. 094.- .687 های اقتصادی و اشتغال در روستاتنوع بخشی فعالیت 3

4 
ار کسب و کاندازی تبدیلی و تکمیلی در بخش کشاورزی باعث راه ایجاد صنایع

 جدید
406. .008 .394 .096 

 034.- .770 074. 241. های غیرکشاورزی در بین روستائیانایجاد فعالیت 5

 024. .682 287. 023.- دستیهای اقتصادی صنایعافزایش گرایش به فعالیت 6

 134. .646 156. 279. های غیر کشاورزیافزایش درصد مهارت شاغلان از سایر بخش 7

 201.- 108. 243. .616 اندازای شغلی متنوع و افزایس پسهبرخورداری از مهارت 8

 033. 189. 133. .668 رونق گردشگری روستایی 9

 086.- 092. .627 171. تغییر کاربری اراضی 10

 315. 175. .559 091.- بایرگذاشتن اراضی زراعی 11

 .542 047.- 519. 053.- برداران کشاورزیکاهش نقدینگی بین بهره 12

 033. 230. .657 134.- کاهش فروش اراضی زراعی و باغی 13

 049.- 198. .568 007. ثبات در بازار مصرف 14

 221. 112.- 063.- .673 باعث کمک دولت در پرداخت وام بلاعوض 15

 .747 024.- 082. 204. گرانز دیااعتبارات مالی در شرایط خشکسالی باعث عدم نیاز به قرض گرفتن  16

 .635 466. 056.- 185. افت وام در شرایط خشکسالیدری 17

 (.1397های پژوهش، )منبع: یافته

 :وریمکس چرخش روش از استفاده با اصلی هایمؤلفه به استخراج: تجزیه روش
ک ش هر ی، اهمیت و نقهای استخراجی استهای معرفی شده در عاملبا استفاده از روش چرخش وریمکس که حاوی ضرایب شاخص     

ناسبی را معناوینی  ن اسامی یاتواها میدهد. با توجه به میزان همبستگی هریک از شاخصها نشان میگیری عاملها را در شکلاز شاخص
ول: مقدار ویژۀ اعامل  خت:هیم پرداها خواگذاری آنها و نامها انتخاب کرد که به شرح زیر به بررسی ساختار و عاملبرای هر یک از عامل

ین اؤثر دارد. مرا بین چهارم عامل  کند و بیشترین تأثیردرصد از واریانس جامعه را محاسبه می22.933است که به تنهایی  3.899عامل این 
و تکمیلی در  یع تبدیلییجاد صنااهای اقتصادی و اشتغال در روستا، بخشی فعالیتعامل با متغیرهای حمایت دولت از شغل کشاورزی، تنوع

روستایی،  ق گردشگریز و رونانداپس شهای شغلی متنوع و افزایاندازی کسب و کار جدید، برخورداری از مهارتباعث راه بخش کشاورزی
قدار ویژه مامل دوم: انست. عد «تنوع مهارت در نیروی کار و اشتغال»توان عاملاین عامل را می .دارای همبستگی مثبت و بالایی است

 ،اندشده ر این عامل بارگذاریدگیرد. متغیرهایی که درصد از واریانس جامعه را در بر می15.589تنهاییاست که به  2.650 دومین عامل
ز ت در بازار مصرف، ااعی و ثباراضی زرگری، تغییر کاربری اراضی، بایرگذاشتن اعبارتند از: افزایش فعالین در بخش خدماتی، دلالی و واسطه

 1.351این عامل قدار ویژهامل سوم: منامگذاری نمود. ع «ها و کارایی زمین و داراییفروشملکرد خردهع»توان عاملاین رو این عامل را می
فزایش استائیان، زی در بین روهای غیرکشاورگیرد. متغیرهای این عامل ایجاد فعالیتدرصد از واریانس را در بر می 7.945باشد کهمی

. «ح اشتغالوسعه سطوت»های غیرکشاورزیافزایش درصد مهارت شاغلان در سایر بخشدستی و های اقتصادی صنایعگرایش به فعالیت
ن گیرد. متغیرهایی که در ایمی درصد از واریانس جامعه را در بر 6.756است که به تنهایی 1.149 عامل چهارم: مقدار ویژه دومین عامل

ث عدم نیاز به باع ،سالیرایط خشکشبرداران کشاورزی و اعتبارات مالی در عبارتند از: کاهش نقدینگی بین بهره ،اندعامل بارگذاری شده
 ی نمود.گذارنام «پذیری و تسهیلات مالیانعطاف»توان عاملگرفتن از دیگران؛ از این رو این عامل را می قرض
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 یآوری اقتصادهای تاب( بر روی عاملOn Sample T-testای )تک نمونهنتایج حاصل از آزمون تی -4جدول

 Tمقدار آماره  میانگین هامولفه
 سطح معناداری

(Sig) 
 اختلاف از میانگین

میزان اختلاف در سطح 
 درصد 95اطمینان 

 حد بالا حد پایین

 .075 -.092 -.008 .841 -.201 2.99 تنوع مهارت و اشتغال

 .952 .816 .884 .000 -25.589 3.88 خرده فروشی و کارایی زمین

 .712 .545 .628 .000 14.823 3.63 توسعه سطوح اشتغال

 .612 .446 .530 .000 12.451 3.53 پذیری و تسهیلات مالیانعطاف

 (.1397های میدانی و محاسبات محققان، منبع: )یافته

اختلاف  3.51ار محاسبه شده ( و مقد3دهد بین حد مبنا )یم نشان بردارانآوری بهرهای برای سنجش تابنمونهتک Tنتایج حاصل از 
آوری ل تابعوام م تاثیرگیریمی تیجهنباشد، ( وجود دارد. از آنجایی که مقدار محاسبه شده بیشتر از حد استاندارد میsig=0.000معناداری )

 شده است. بردارن کشاورزی در برابر اثرات خشکسالی  مطلوب ارزیابیآور نمودن بهرهدر تاب
 آوری اقتصادیای بررسی تابتک نمونهنتایج حاصل از آزمون تی -5جدول

 اقتصادی آوریتاب

Test Value = 3 

 Tمقدار آماره انحراف معیار میانگین
 سطح معناداری

(Sig) 

اختلاف از 
 میانگین

میزان اختلاف در سطح اطمینان 
 درصد 95

 حد بالا حد پایین

3.51 539. 18.546 000. 509. 454. 56 

 (.1397، انهای میدانی و محاسبات محققیافته)منبع: 

 
 (.1397های میدانی و محاسبات محققان، )یافته -رزانبرداران کشاوآوری اقتصادی بهرهبررسی وضعیت بررسی تاب -3شکل

 :های روستای مورد مطالعههای حاصل از تحلیل عاملی در بخشبررسی عامل

 این رب: SWARبرداران کشاورزی با استفاده از روش آوری اقتصادی بهرهثر در تابؤهای مت عاملارزیابی اهمی

 شود: مشاهده می 4ه در جدول شمار SWARAروش  هایلفرمو آوری اقتصادی طبقثر بر تابؤهای معامل وزن محاسبۀ فرایند اساس،

نزولی(  طور ولویت)بها ترتیب به معیارها لیست دهندۀنشان یاد شده جدول در اول ستون (:sjکردن اهمیت نسبی )مشخصگام اول: 

ا استفاده از فرمول ب: محاسبه وزن اولیه گام سوم شود.محاسبه می Kj=Sj +1: ضریب اهمیت که مطابق با فرمول گام دوم است.

wj=(X(j-1))/kj محاسبه وزن نهائی که با استفاده از فرمول و گام چهارم :weight wj/ sigma wj شود.محاسبه می 
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 5طورکه در جدول شماره  است. همان درآمده نمایش به آخر ستون در مدنظر مدل ابعاد نهایی وزن سوارا، روش هایپیمودن گام با
ر فسا، ایی شهواحی روستنکسالی در برداران کشاورزی در برابر اثرات خشآوری اقتصادی بهرههای موثر بر تابشود از بین عاملمشاهده می

امل توسعه در رتبه دوم، ع 269/0 در رتبه اول، عامل خرده فروشی و کارایی زمین با وزن 339/0عامل تنوع مهارت و اشتغال با وزن نهائی
 ارم قرار گرفت.در رتبه چه 177/0پذیری و تسهیلات مالی با وزن نهایی در رتبه سوم و نهایتاً انعطاف 215/0سطوح اشتغال با وزن 

 برداران کشاورزی در برابر اثرات خشکسالیآوری اقتصادی بهرههای موثر بر تابوزن عامل -4جدول        

 وزن نهائی وزن اولیه ضریب اهمیت نسبی عامل ارزیابی

 0.339 1 1 - تنوع مهارت و اشتغال

 0.269 0.795 1.258 0.258 خرده فروشی و کارایی زمین

 0.215 0.635 1.252 0.252 توسعه سطوح اشتغال

 0.177 0.523 1.213 0.213 پذیری و تسهیلات مالیانعطاف

 (.1397های پژوهش، )منبع: یافته

 برداران کشاورزی در برابر اثراتاقتصادی بهره آوریهای شهرستان فسا به لحاظ تاببررسی وضعیت بخش

 :ARASخشکسالی با استفاده از تکنیک 

باشد. گیری میاولین مرحله از مراحل روش آراس تشکیل ماتریس یا جدول تصمیم :گیریدر گام اول: تشکیل ماتریس تصمیم

ها)که همان در واقع های یکی از شاخصمعیارها و گزینه SPSSگیری توصیفی در برای تشکیل این ماتریس با استفاده روش میانگین
( Optimal Value)دیگر سطری به نام مقدار بهینه معیارهای گیری آراس بر خلاف روشتعیین شد. جدول تصمیم ،پرسشنامه آراس است(

  شود:دارد که به صورت زیر تعیین می

 (1رابطۀ ) 

 
 تشکیل ماتریس وضع موجود -5جدول

 تسهیلات مالی توسعه سطوح اشتغال خرده فروشی و کارایی زمین تنوع اشتغال بخش

 3.510 3.635 3.986 2.957 مرکزی

 3.675 3.643 3.921 3.025 بلاغقرهششده و 

 3.351 3.520 3.608 2.958 شیبکوه

 3.521 3.937 3.725 3.271 نوبندگان

SUM 12.211 15.24 14.735 14.057 

 3.521 3.937 3.986 3.271 آل فرضیایده

 (.1397های پژوهش، )منبع: یافته

گیری را بر اساس ید ماتریس تصمیمدر این مرحله با گیری:مقیاس کردن ماتریس تصمیمکردن یا بیگام دوم( نرمال

 شود. معیارها نرمالیزه کرد. که برای معیارهای از نوع مثبت با استفاده از رابطه زیر نرمالیزه می

 (2رابطۀ )

(: با استفاده از رابطه Values optimality function) گام چهارم محاسبه مقدار بهینگی

  (3ابطۀ )ر پردازیم.محاسبه مقدار بهینگی میزیر به 

 ین مرحله باها در ایک از گزینه پس از محاسبه مقدار بهینگی هر: ها جه سودمندی یا مطلوبیت گزینهگام پنجم محاسبه در

  (4رابطۀ ) شود.ها پرداخته میسودمندی یا مطلوبیت گزینهاستفاده از رابطه زیر به محاسبه درجه 
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شود. خته میها پرداآن بندیتبهها به ریک از گزینه رحله با استفاده از درجه سودمندی هردر این م :هابندی گزینهگام ششم: رتبه

و روستائیان  ول تا سومر رتبه ادبلاغ و مرکزی به ترتیب برداران روستایی بخش نوبندگان، سپس ششده و قرهکه مطابق نتایج حاصل بهره
 ت خشکسالی قرار دارند.برابر اثراآوری در بخش شیبکوه در رتبه آخر به تاب

 هابندی گزینهمحاسبه درجه سودمندی و رتبه -6جدول 

 بخش
تنوع 
 اشتغال

خرده فروشی و 
 کارایی زمین

توسعه سطوح 
 اشتغال

تسهیلات 
 مالی

Si Ki RANK 

 3 0.969 0.254 0.056 0.067 0.087 0.044 مرکزی

 2 0.912 0.239 0.051 0.064 0.080 0.043 بلاغششده و قره

 4 0.978 0.256 0.054 0.072 0.083 0.047 یبکوهش

 1 1 0.262 0.054 0.072 0.089 0.047 نوبندگان

 (.1397های محققان، یافته)منبع: 

 هایاخصهمچنین ش لیلی عاملی ونتایج تح ؛های آراس و سوارابا عنایت به موضوع مورد مطالعه و هدف تحقیق و استفاده از تکنیک      
سالی خشک تصادیاق و اثرات آوریهای روستایی شهرستان فسا در برابر تابنقشه تحلیل فضایی سکونتگاه -های ترکیبیعامل -مربوطه

 نقشه آمده است. ، (3به صورت شکل) های اکتسابیو رتبه مترتب بر آن

 

ر اثرات شهرستان فسا(، در براب هایبردار نواحی روستایی)در قالب بخشآوری اقتصادی کشاورزان بهرهبندی تابنقشه رتبه -3شکل

 های پژوهش(.)منبع: داده -خشکسالی

 گیری و ارائه پیشنهادها:نتیجه
ناپذیر است. امروزه خشکسالی یکی از بلایای طبیعی پیشگیری از وقوع خشکسالی اجتناب ،با توجه به مطالعات علمی صورت گرفته        

ه و فائق آمدن بر آن مستلزم امکانات گسترده است و به شدت معاش کشاورزان منطقه است که بعلت خزنده و تدریجی بودن بسیار پیچید
زیست دانان توجه به پدیده خشکسالی و اثرات آن بر انسان و محیطهای جغرافیثیر قرار داده است. بنابراین یکی از رسالتأدرگیر را تحت ت

کیفیت آن تبدیل به یکی از معضلات نسل بشر شده است. در پژوهش حاضر به ویژه در نواحی روستایی است. موضوعی که امروزه کمیت و 
برداران کشاورزی در برابر اثرات خشکسالی که با استفاده از تحلیل عاملی بررسی شده است. نتایج آوری اقتصادی بهرهبا هدف تحلیل تاب

دهند، جمعاً چهار عامل اول ه چهار عامل را پوشش میحاصل از هدف پژوهش تحلیل عاملی بیانگر این است که مجموع درصد واریانسی ک
کنند که درصد مورد قبولی به شاخص مذکور را تبیین می 18درصد از واریانس مجموعه  222/53 هستند و جمعاً 1تر از دارای مقادیر بزرگ

ل اهمیت و نقش عامل اول بیش از چندین برابر تر از واحد دارند، بطور مثاآید. بنابراین، گرچه همۀ این عوامل مقادیر ویژه بزرگشمار می
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درصد از واریانس را تشکیل  933/22باشد که این عامل به تنهایی می 1عامل چهارم است. در این تحلیل، مهمترین عامل، عامل شماره 
دهند. به دلیل این که مقدار یدرصد از واریانس را شکیل م 756/6و  945/7و  589/15دهد. عوامل دوم، سوم و چهارم به ترتیب مقادیر می

باشند. بنابراین عامل اول: مقدار ویژۀ این های بعدی نمیدار نبود و قابل استفاده در تحلیلاست معنی 1های بعدی کمتر از ویژه شاخص
عامل مؤثر دارد. این  کند و  بیشترین تأثیر را بین چهارمدرصد از واریانس جامعه را محاسبه می22.933است که به تنهایی  3.899عامل 

های اقتصادی و اشتغال در روستا، ایجاد صنایع تبدیلی و تکمیلی در بخشی فعالیتحمایت دولت از شغل کشاورزی، تنوع»عامل با متغیرهای
، «ییانداز و رونق گردشگری روستاپس شهای شغلی متنوع و افزایاندازی کسب و کار جدید، برخورداری از مهارتراه، بخش کشاورزی

دانست. عامل دوم: مقدار ویژه  «تنوع مهارت در نیروی کار و اشتغال»توان عامل دارای همبستگی مثبت و بالایی است این عامل را می
اند گیرد. متغیرهایی که در این عامل بارگذاری شدهدرصد از واریانس جامعه را در برمی 15.589است که به تنهایی 2.650 دومین عامل

گری، تغییر کاربری اراضی، بایر گذاشتن اراضی زراعی و ثبات در بازار افزایش فعالین در بخش خدماتی، دلالی و واسطه» :عبارتند از
نامگذاری نمود. عامل سوم: مقدار ویژه  «ها و کارایی زمین و داراییعملکرد خرده فروش»توان عامل ، از این رو این عامل را می«مصرف

های غیرکشاورزی در بین ایجاد فعالیت»گیرد. متغیرهای این عاملدرصد از واریانس را در برمی 7.945هباشد کمی 1.351این عامل
توسعه »،«های غیرکشاورزیدستی و افزایش درصد مهارت شاغلان در سایر بخشهای اقتصادی صنایعبه فعالیت روستائیان، افزایش گرایش

گیرد. درصد از واریانس جامعه را در برمی 6.756است که به تنهایی 1.149 املعامل چهارم: مقدار ویژه دومین ع. «سطوح اشتغال
 ،برداران کشاورزی و اعتبارات مالی در شرایط خشکسالیکاهش نقدینگی بین بهره»اند عبارتند از: متغیرهایی که در این عامل بارگذاری شده

 گذاری نمود.نام «پذیری و تسهیلات مالیانعطاف»توان عاملرا میگرفتن از دیگران؛ از این رو این عامل  باعث عدم نیاز به قرض
-ثر بر تابؤهای مت. از بین عاملاس درآمده نمایش به آخر ستون در مدنظر مدل ابعاد نهایی وزن سوارا، روش هایپیمودن گام با          

غال با وزن ارت و اشتنوع مهفسا، عامل ت ستانتایی شهربرداران کشاورزی در برابر اثرات خشکسالی در نواحی روسآوری اقتصادی بهره
ه در رتب 215/0طوح اشتغال با وزن در رتبه دوم، عامل توسعه س 269/0در رتبه اول، عامل خرده فروشی و کارایی زمین با وزن  339/0نهائی

ر تحلیل فضایی نواحی روستایی به منظوفت. در رتبه چهارم قرار گر 177/0پذیری و تسهیلات مالی با وزن نهایی نهایتاً انعطاف سوم و
. با توجه به این که تعداد استفاده شده است ARASگیری چند معیاره بندی آن با استفاده از روش تکنیک تصمیمشهرستان فسا و طبقه

ان تصمیم که محققشود یروستا بودند نشان دادن تحلیل فضایی کلیه روستا روی نقشه باعث شلوغی آن م 75روستاهای مورد بررسی 
های ن بخشآورتریابتزمون، آگرفتند. نمایش فضایی را صرفاً در قالب چهار بخش شهرستان محدود کنند. بر اساس نتایج حاصل از این 

شکسالی ر برابر خقتصادی دآوری اهای تاببلاغ، مرکزی و شیبکوه از نظر شاخصهای نوبندگان، ششده و قرهچهارگانه به ترتیب بخش
در برابر اثرات  ار کشاورزیبردبهره آورتر نمودن اقتصادیریزی جهت تاببایست در اولویت برنامهبندی شدند. بنابراین این مناطق میهرتب

ه بارش وابسته می به ویژرایط اقلیهای روستایی به شبرداران کشاورزی در سکونتگاهاز آنجا که حیات و ممات بهره خشکسالی قرار گیرند.
زم است بهره ای پژوهش لاهافتهیگونه نوسان در میزان بارش تبعات بسیار سنگین در بخش کشاورزی دارد. از این رو با توجه به است، هر

ه به عوامل بالا د. با توجزایش داآور، منعطف و آستانه تحمل آن را افبرداران کشاورزی روستایی در برابر اثرات اقتصادی خشکسالی تاب
توجه به  را با« لیسهیلات مااعطای وام و ت»، «افزایش کارایی زمین»، «بردارن کشاورزین مهارت و اشتغال بهرهمتنوع کرد»نسبت به

 ش داد.پذیری آنان را در برابر خشکسالی کاهو آسیب اقتصادی را افزایش آوریتاب، شرایط اقتصادی کشاورزان
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Abstract 
      Since the beginning of the human civilization, drought has had severe and sometimes catastrophic effects on 

human life activities throughout the world. Drought by itself is not a catastrophe, but its impact on the people and 

on the environment, determines whether it is a disaster or not. Drought is a natural hazard, having direct and 

indirect consequences on our planet, particularly on the livelihoods of agricultural utilization. In this regard, in 

recent decades, policy makers of rural development, have noticed "rural economic resilience" as an important 

concept. Especially, the economic resilience of agricultural utilization is closely related to natural phenomena, 

including drought. This study analyses farmer’s economic resilience against droughts. This is a descriptive – 

analytic research survey. We use questionnaire to collect data and stratified sampling method. Analysis level is 75 

villages chosen from Nowbandeghan, Sheshdeh and Gharabolagh, central part & Shibkouh. We use 18 economic 

resilience criteria. Our population consists of 63409 residents comprising 18855 families. The sample contains 382 

families calculated using Kukran model. Findings indicate that diversity in labor with eigenvalue of 3.899 has the 

most impact out of the four factors. Ranking models used are SWARA & ARAS. Nowbandeghan, Shashdeh and 

Gharabolagh Central part & Shibkouh are respectably the most economically resilience parts. 

 

, Fars Economic Resilience, Drought, Agricultural Operators, Rural Settlements, Fasa CountyKeywords: 
Province. 

 

 

Extended Abstract 

Introduction: 
      Since the beginning of human civilization, drought has had profound and sometimes catastrophic 

effects on human vital activities worldwide. Drought itself is not a disaster; it is its impact on people and 
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the environment that determines whether or not it is catastrophic. Drought is one of the natural hazards 

that has direct and indirect consequences on the planet, and in particular on the livelihoods of farmers. In 

this regard, rural economic resilience is one of the concepts that has been of interest to rural 

development policymakers in recent decades; especially the economic resilience of agricultural holders is 

closely linked to natural phenomena such as drought. The purpose of this paper is to analyze the 

economic resilience of farmers to the effects of drought. With respect to the subject under study and the 

purpose of the study, the research hypothesis is explained by the following application: It seems that there 

is a relationship between the economic resilience of rural communities and the effects of drought.  

Methodology: 
      The methodology of the present study is descriptive-analytical based on the survey method used in this 

research. The statistical population of the rural areas of Fasa city is 63409 people and the sample size is 

calculated by Cochran formula of 382 households. The level of analysis in this study is 75 selected 

villages, located in four central districts: Sixth and Gharablagh, Shibkoh, Fasa city, and Household 

Analysis Unit. In this study, the available stratified sampling method was used. The study used 18 

indicators of economic resilience. Validity - Reliability of the questionnaire was confirmed by experts and 

rural experts with Cronbach's alpha coefficient of 0.850. After completing the questionnaires and 

collecting samples, the data were entered into SPSS software package and the technique used in this 

research is "cluster analysis". They were then ranked by ArcGIS, Excel, ARAS, SWARA and factor 

analysis techniques. 

Findings: 

    At first, the research variables were obtained through a questionnaire. Before performing the factor 

analysis, the suitability of the data set for analysis was assessed by BTS and KMO tests. The value of 

KMO obtained is 0.804 which indicates that the selected indices are satisfactory for using factor analysis 

technique. Bartlett's value was 1562.624 which was significant at %99 confidence level. The next step in 

the factor analysis is to determine the values as follows: - Eigenvalues: (a) eigenvalues of non-rotating 

extractive agents and b) values of rotational extraction agents. As can be seen, the first four factors have 

values greater than 1 and account for a total of %53.222 of the variance of the set of 18 indicators, which 

is an acceptable percentage. Therefore, although all of these factors have eigenvalues larger than the 

unit, for example the importance and role of the first factor is more than several times the fourth factor. 

The most important factor in this analysis is Factor 1, which alone accounts for %22.933 of the variance. 

The second, third and fourth factors accounted for 15.589, 7.945 and %6.756 of the variance, 

respectively. Because the eigenvalues of the following indices are less than 1, they were not significant 

and could not be used in subsequent analyzes. The results of the T-test for measuring resilience of users 

show that there is a significant difference ( 3.5 = sig) between the baseline (3) and the calculated value of 

3.51. Since the calculated value is higher than the standard limit, we conclude that the impact of 

resilience factors on resilience of agricultural use against the effects of drought is evaluated. 

Conclusion: 

     Today, drought is one of the natural disasters that due to its very complex and gradual crawling and 

overcoming it requires extensive facilities and has greatly affected the livelihoods of the farmers in the 

area involved. The present study aimed to analyze the economic resilience of agricultural holders against 

the effects of drought investigated by factor analysis. So the first factor: The specific amount of this factor 

is 3.899 which alone accounts for 22.933% of the variance of the population and has the most influence 

among the four factors. This factor includes variables such as "government support for agricultural jobs, 

diversification of economic activities and employment in the countryside, creation of conversion and 

supplementary industries in agriculture, start-up of new businesses, diversification of job skills, and 

increased post-employment." Rural tourism boom "has a positive and high correlation. This can be 

attributed to" diversity of skills in the workforce and employment ". Factor 2: The Eigenvalue of the 

second factor is 2.650 which alone accounts for 15.589% of the variance in society. Variables loaded on 

this factor are: "Increase in service providers, brokers, land use change, deprivation of agricultural land 

and stabilization in the consumer market", so this factor can be a factor. Named "Retail Performance and 
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Land and Property Performance". Factor 3: The specific amount of this factor is 1.351 which accounts 

for 7.945% of the variance. Variables of this factor are "the creation of non-agricultural activities among 

the villagers, the increase in the tendency for economic activities of the handicrafts and the increase of 

the skills of the workers in other non-agricultural sectors", "the development of employment levels". 

Factor Four: The Eigenvalue of the second factor is 1.149 which alone accounts for 6.756% of the 

variance in society. Variables loaded on this factor are: "The reduction of liquidity between agricultural 

holders and financial credit in drought conditions does not require borrowing from others; hence this 

factor can be a factor of" flexibility ". Acceptance and Financial Facilities ». 

        The final weight of the model dimensions was obtained by following the steps of the Swara method. 

Factors affecting economic resilience of agricultural farmers to the effects of drought in rural areas of 

Fasa city, diversity and skills factor with a final weight of 0.339, retail and land efficiency with a weight 

of 0.269 In the second place, the factor of development of employment levels with the weight of 0.221 was 

in the third place and finally the flexibility and financial facilities with the final weight of 0.177 were in 

the fourth place. In order to spatially analyze the rural areas of Fasa city and classify it using ARAS 

Multi-criteria Decision Making Technique. Given that the number of villages surveyed was 75, showing 

the spatial analysis of the whole village on the map makes it so crowded that the researchers decided to 

limit the spatial representation to only four parts of the city. 
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